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ACTA DE SESSIÓ DEL PLE DE L'AJUNTAMENT DE SANTA COLOMA DE GRAMENET

Identificació de la sessió:
Núm.  1/2005

Caràcter: extraordinària

Data: divendres 17 de gener de 2005

Horari: de 19 a 20:30 h

Lloc:
Sala de Plens

President:
Bartomeu Muñoz Calvet

Hi assisteixen:
	Joan Carles Mas Bassa

	Carmen Moraira Reina

	Antoni P. Fogué Moya

	Dolores Gómez Fernández

	Manuel Dobarco Touriño

	Antonio Carmona López

	Olivés Juanola, Manel

	Sánchez Mora, Vicente

	Josefa Estefania Sánchez Martín

	Montserrat Olivés Miret

	Begoña Bellette Donay

	Raul Moreno Montaña

	Manuel Tirado Crespo

	Dolça Garcia Monroy

	Victor Àlvarez Ponce

	Mª Jesús Montes de Oca Navarro

	Mª Remedios Aragón Aragón

	Angeles Peláez Moya

	Margarida Dordella Cirera

	Salvador Redón Cuenca

	Àngel Pla Reche

	Sáez Belver, Ma. Carmen

	José Miguel De Yzaguirre Morer

	Moreno Costal, Luis

	Balbás Rodríguez, Luis

	Carles Viñas i Serra

	


Secretari: Francisco Javier Ezquiaga Terrazas, secretari general

Hi assisteixen tambè: Enric Camps Climent, interventor municipal de fons.


0 – HOMENATGE A LA SOPRANO VICTORIA DE LOS ÀNGELES.


Abans d’iniciar l’estudi de l’ordre del dia, l’alcalde, recollint el sentiment general, expressa el condol per la recent mort de la soprano Victoria de los Ángeles, que, demana, es faci arribar a la família.


La regidora ponent de Cultura, Infància i Joventut, Montserrat Olivés, fa una sentida intervenció.

Ordre del dia i desenvolupament de la sessió:

1 - Lectura i aprovació de l'esborrany de l'acta de la sessió anterior.

Per unanimitat, s'aproven les actes núm. 12 i 13, corresponents a les sessions ordinàries dels dies 9 i 20 de desembre, respectivament, fent constar que a l’acta núm. 13/04 a l’enunciat del punt 4 on diu desestimar ha de dir desistir.

	
2 - ÀREA DE RECURSOS INTERNS, PROMOCIÓ ECONÒMICA I COMERÇ (Servei d'Hisenda) - Aprovar definitivament els pressupostos generals d'aquesta Corporació per a l'exercici 2005.


Vist que el Ple de l’Ajuntament en sessió de data, 9 de desembre de 2004, va aprovar inicialment el projecte de Pressupostos Generals d’aquesta Entitat Local, integrats pel Pressupost d’aquesta Corporació, el Pressupost de l’Institut Municipal d’Esports, el del Patronat Municipal de la Música i el de l’Organisme Autònom Local Grameimpuls Institut Municipal, així com els estats de previsions de despeses i ingressos de les Societats Gramepark SA, Grameimpuls SA i Grametres SA i, les Bases d’Execució que han de regir durant l’exercici del 2005.

Vist  que així mateix, es varen aprovar, la plantilla per escales, el catàleg de llocs de treball i les fitxes de funcions dels llocs de treball d’aquest Ajuntament per a l’any 2005.

Atès que l’article 22.2.e) de la Llei 7/1985 de 2 d’abril Reguladora de les Bases de Règim Local, atorga al Ple la competència per a l’aprovació i modificació dels pressupostos de la Corporació.

Atès que l’article 164 del Real Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel que s’aprova el text refós de la Llei Reguladora d’Hisendes Locals en relació amb el 112.1 de la Llei 7/1985, de 2 d’abril, estableix que la Corporació aprovarà els Pressupostos Generals, els quals estaran integrats pel de la pròpia Entitat, el dels Organismes Autònoms depenents de la mateixa, i l’estat de previsions de despeses i ingressos de les Societats Mercantils que el seu capital social pertanyi íntegrament a l’Entitat Local.

Atès que l’article 169.1 del Real Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel que s’aprova el text refós de la Llei Reguladora d’Hisendes Locals, estableix que el pressupost es considerarà definitivament aprovat si durant el termini de 15 dies de l’exposició al públic de l’aprovació inicial, no es presenta cap reclamació; en cas contrari, el Ple disposarà del termini d’un mes per resoldre-les.

Vist l’escrit de reclamacions que presenta el Sr.  Lluís Moreno i Costal, regidor del grup municipal del Partit Popular, amb número de Registre d’Entrada núm. 142, de data 4 de gener de 2005, durant el termini d’exposició pública del Pressupost 2005 de la Corporació de Santa Coloma de Gramenet, que consta a l’expedient.

Atès l’article 170.1 del Real Decret Legislatiu 2/2004 i l’article 22.1 del Real Decret 500/1990, es consideren interessats per examinar i presentar reclamacions al pressupost inicial exposat al públic:

a) Els habitants del territori de l’Entitat Local.

b) Els que resultin directament afectats, encara que no habitin al territori de l’Entitat Local.

c) Els col·legis oficials, càmares oficials, sindicats, associacions i altres entitats legalment constituïdes per vetllar pels interessos professionals o econòmics i veïnals, quan actuïn en defensa dels que els hi són propis.

Atès que les reclamacions presentades no estan motivades en les raons assenyalades a l’article 170.2 del Real Decret Legislatiu 2/2004 i article 22.2 del Real Decret 500/1990, tals com:

a) Per no ajustar-se la seva elaboració i aprovació als tràmits establerts a la llei.

b) Per omissió del crèdit necessari per al compliment de les obligacions exigibles a l’entitat local, en virtut de precepte legal o qualsevol altre títol legítim.

c) Per ser de manifesta insuficiència els ingressos en relació a les despeses pressupostades, o bé insuficiència de les despeses pressupostades en relació a les necessitats previstes.
Atès l’article 169.3 del Real Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març,  pel que s’aprova el text refós de la Llei Reguladora d’Hisendes Locals, el pressupost general definitivament aprovat resumit per capítols, s’insertarà al butlletí oficial de la província.

Atès que l’article 169.4 del Real Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març,  pel que s’aprova el text refós de la Llei Reguladora d’Hisendes Locals, estableix que dels Pressupostos Generals definitivament aprovats es trametrà còpia a l’Administració de l’Estat i a la Generalitat de Catalunya.

El Ple de l’Ajuntament, de conformitat amb el dictamen de la Comissió Informativa Permanent, per majoria amb 23 vots a favor i 4 en contra dels/de les 27 regidors/regidores assistents acorda:

Primer - Desestimar les reclamacions presentades pel senyor Lluís Moreno i Costal en representació del grup municipal del Partit Popular de Santa Coloma de Gramenet.

Segon – Aprovar definitivament els Pressupostos Generals d’aquesta Corporació per a l’exercici 2005, essent l’estat d’ingressos i de despeses el que es resumeix a continuació:

Pressupostos Generals Consolidats   

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	22.182.000,00
	Capítol I
	30.317.365,65

	Capítol II
	3.107.500,00
	Capítol II
	65.386.766,98

	Capítol III
	49.009.286,82
	Capítol III
	2.679.445,00

	Capítol IV
	36.173.227,13
	Capítol IV
	5.004.337,94

	Capítol V
	394.336,15
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	2.506.896,83

	Capítol VII
	1.202.239,25
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	210.354,24
	Capítol VIII
	210.354,24

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	5.022.000,00

	TOTAL INGRESSOS
	112.278.943,58
	TOTAL DESPESES
	111.127.166,64


Ajustaments de consolidació: 2.724.127,07 Euros

Aquests Pressupostos estan integrats pels següents:

a) Pressupost de l’Ajuntament

b) Pressupostos dels Organismes Autònoms

· Institut Municipal d’Esports

· Patronat Municipal de la Música

· Organisme Autònom Local Grameimpuls Institut Municipal

c) Pressupostos de les societats mercantils

· Gramepark SA

· Grameimpuls SA

· Grametres SA

a) Pressupost de l’Ajuntament       

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	22.182.000,00
	Capítol I
	23.731.500,00

	Capítol II
	3.107.500,00
	Capítol II
	21.793.694,83

	Capítol III
	4.494.034,59
	Capítol III
	2.005.000,00

	Capítol IV
	30.699.387,43
	Capítol IV
	6.911.832,62

	Capítol V
	256.500,59
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	2.477.634,40

	Capítol VII
	1.202.239,25
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	210.354,24
	Capítol VIII
	210.354,24

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	5.022.000,00

	TOTAL INGRESSOS
	62.152.016,09
	TOTAL DESPESES
	62.152.016,09


b) Pressupostos dels Organismes Autònoms    
Institut Municipal d’Esports      

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	-
	Capítol I
	822.785,12

	Capítol II
	-
	Capítol II
	632.388,13

	Capítol III
	95.651,10
	Capítol III
	-

	Capítol IV
	1.692.107,60
	Capítol IV
	329.531,85

	Capítol V
	68.133,60
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	28.643,22

	Capítol VII
	-
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	-
	Capítol VIII
	-

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	-

	TOTAL INGRESSOS
	1.855.892,30
	TOTAL DESPESES
	1.813.348,32


Patronat Municipal de la Música    

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	-
	Capítol I
	564.229,53

	Capítol II
	-
	Capítol II
	29.290,56

	Capítol III
	187.070,67
	Capítol III
	-

	Capítol IV
	407.068,63
	Capítol IV
	-

	Capítol V
	-
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	619,21

	Capítol VII
	-
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	-
	Capítol VIII
	-

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	-

	TOTAL INGRESSOS
	594.139,30
	TOTAL DESPESES
	594.139,30


O. A. Local Grameimpuls Institut Municipal    

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	-
	Capítol I
	225.000,00

	Capítol II
	-
	Capítol II
	57.000,00

	Capítol III
	-
	Capítol III
	-

	Capítol IV
	282.000,00
	Capítol IV
	-

	Capítol V
	-
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	-

	Capítol VII
	-
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	-
	Capítol VIII
	-

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	-

	TOTAL INGRESSOS
	282.000,00
	TOTAL DESPESES
	282.000,00


c) Pressupostos de les societats mercantils

Gramepark SA    

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	-
	Capítol I
	1.631.872,00

	Capítol II
	-
	Capítol II
	42.042.137,00

	Capítol III
	44.233.031,00
	Capítol III
	673.545,00

	Capítol IV
	1.200.502,00
	Capítol IV
	-

	Capítol V
	3.572,00
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	-

	Capítol VII
	-
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	-
	Capítol VIII
	-

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	-

	TOTAL INGRESSOS
	45.437.105,00
	TOTAL DESPESES
	44.347.554,00


Grameimpuls SA         

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	-
	Capítol I
	3.246.979,00

	Capítol II
	-
	Capítol II
	1.304.867,00

	Capítol III
	486.600,00
	Capítol III
	800,00

	Capítol IV
	4.066.046,00
	Capítol IV
	-

	Capítol V
	-
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	-

	Capítol VII
	-
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	-
	Capítol VIII
	-

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	-

	TOTAL INGRESSOS
	4.552.646,00
	TOTAL DESPESES
	4.552.646,00


Grametres SA     

	ESTAT D’INGRESSOS
	ESTAT DE DESPESES

	Capítol I
	-
	Capítol I
	95.000,00

	Capítol II
	-
	Capítol II
	14.490,00

	Capítol III
	-
	Capítol III
	100,00

	Capítol IV
	63.142,00
	Capítol IV
	-

	Capítol V
	66.129,96
	
	

	Capítol VI
	-
	Capítol VI
	-

	Capítol VII
	-
	Capítol VII
	-

	Capítol VIII
	-
	Capítol VIII
	-

	Capítol IX
	-
	Capítol IX
	-

	TOTAL INGRESSOS
	129.271,96
	TOTAL DESPESES
	109.590,00


Segon - Aprovar la relació, que consta com a annex 1, d’actualització d’inversions del PAM amb finançament municipal pel 2005 vinculada a la disponibilitat i a les reassignacions de les desviacions positives de finançament que es produeixin al llarg de l’exercici i d’altres recursos que puguin destinar-se a aquesta finalitat.
Tercer - Aprovar les Bases d’Execució del Pressupost de l’Ajuntament i Organismes Autònoms, que consten com a annex 2.

Quart - Aprovar la plantilla per escales, el catàleg de llocs de treball així com les fitxes de funcions que consten a l’expedient a l’annex 3.

Cinquè - Publicar aquest acord al Butlletí Oficial de la Província.

Sisè – Traslladar aquests acords a la Generalitat de Catalunya i a l’Administració de l’Estat.

* Presenta el punt el senyor Mas. Pel que fa a l’al·legació del PP, explica que ja es va tractar àmpliament a la Comissió Informativa, on es van explicar les raons per les quals corresponia desestimar-la.

Exposa el senyor Moreno Costal:

“Les esmenes del Grup popular no són uns pressupostos alternatius, si no que només es tracten d’unes partides que considerem totalment desmesurat el seu augment, pel que creiem que se’ls pot donar un destí molt més adequat.

Els serveis que reben els ciutadans per part de l’Administració municipal poden millorar en moltíssims aspectes i no podem estar sempre demanant a d’altres administracions que siguin les encarregades de subvencionar els projectes de Santa Coloma.

Respecte les partides que proposem un augment, bàsicament, en manteniment i altres en atenció social, a més de, per exemple, augmentar la despesa al Pla per la Convivència, en la gestió de la policia local o a la neteja de graffitis.

En relació el Pressupost aniré comparant les estimacions o previsions que estableix el Pressupost amb les dades REALS d'Execució Pressupostària corresponents a l'any 2003 (últim aprovat) que apareixen en l'Informe de l'Interventor de Maig del 2.004. 

Els pressupostos per a aquest any 2.005, preveuen un increment dels Ingressos del 9,64 % respecte al 2004 i les despeses creixeran el 8,51%, el que ens duria a l'existència de Superàvit pressupostari. Ara bé, si mirem l'Informe de l'Interventor respecte a l'execució Pressupostària de l'any 2003, veiem que, l'execució no té gens que veure amb la previsió, el que dóna idea de la falta de CREDIBILITAT dels números que l'equip de govern presenta.

Des del Punt de vista dels Ingressos, caldria objectar el següent: 

1º) La previsió d'ingressos directes és d'un creixement d'un 8,05%. Doncs bé en l'any 2.003, només es va recaptar un 91,15% del pressupostat, és a dir, gairebé un 10% menys del previst, la qual cosa posa en dubte que es pugui créixer aquest 8,05%. 

2º) Respecte dels Impostos Indirectes, que només representen un 1,5%, es preveu un creixement de la recaptació d'un 288,44% , la qual cosa tenint en compte que el percentatge de cobrament històricament ha estat inferior al 70%, posa en dubte aquesta dada tan exagerada.

3º) Respecte de les “Taxes i Altres Ingressos”, és una partida recurrent on la incapacitat de l'Ajuntament ha estat manifesta per a complir el pressupostat. Així en l'any 2003, en la realitat, no només es va reduir els drets reconeguts en un 7,33%, sinó que a més la ineficiència d'aquest equip de govern, va dur que la recaptació fora només el 68% del drets reconeguts i en el cas de les multes només s'havien liquidat el 35% de l'import inicialment pressupostat i la recaptació va ser només del 12% dels drets reconeguts i un 5% de la previsió inicial, per tant les quantitats que consignen en el Pressupost, no mereixen cap comentari seriós, si no que tot el contrari.

4º) El realment important en els Ingressos és la partida de Transferències Corrents, que són les transferències rebudes per la participació en els Ingressos de l'Estat, que com a conseqüència de l'aprovació de la Disposició Addicional 25ª de la Llei 52/2002 de 30 de desembre va incrementar enormement els ingressos per a municipis com Santa Coloma, aspecte aquest que va deure haver-se aprofitat per a fer les correccions necessàries i aconseguir una reducció del dèficit. Aquest any, aquesta partida es redueix un 4,52%, és a dir, ja hem arribat al límit del que l'Estat aporta al Municipi i no obstant això és quan l'equip de govern s'obstina a dir, que aconseguirà l'equilibri dels comptes. 

En relació a les partides de despeses:

1º) Les Despeses de Personal, segons pressupost creixeran el 3,35%, d'acord amb el que estableixen els Pressupostos Generals de l'Estat per a l'any 2005. Diu l'equip de govern que aquesta partida representa ja el 43,59% de les Despeses Totals de l'Ajuntament. Doncs bé, aquesta mateixa partida representava en l'any 2003, només el 30% de la despesa total, el que representa que en només dos anys el pes ha crescut un 13,59%, tot això sobre la base de desajustaments pressupostaris i partides afegides cada any sobre la base de Modificacions de Crèdit, que en l'any 2003 van se de 700.000.-Euros, a més de partides NO PRESSUPOSTADES per import de 923.906,. Euros, que van dur que partides com les Gratificacions Extraordinàries passessin a tenir un augment del 68%.

Amb aquestes bases, és creïble un Pressupost com el que presenten amb un creixement de només un 3,5% per a l'any 2005?. Pot haver realment un compromís creïble que l'equip de govern pugui complir LES SEVES ESTIMACIONS.

2º) Respecte a la Partida d'Adquisició “de béns i Serveis”, el Pressupost preveu un augment del 7,83% per al 2005 i afegeix que és un increment similar a l'experimentat durant els últims anys per a aquest tipus de despeses. 

Doncs bé, si mirem l'Informe sobre execució pressupostària per a l'any 2003, les Despeses es van veure incrementats en un 15% sobre la previsió inicial, a través de modificacions de crèdit, sent la principal modalitat les transferències entre partides procedents d'altres capítols, És a dir, que internament l'equip de govern transvasa quantitats aprovades per a una partida a altra partida diferent, la qual cosa desvirtua totalment els pressupostos i la destinació donada en ell, sobretot en una partida com aquesta que representa el 40,03% de les Despeses corrents totals.

3º) Respecte al capítol d'Inversions Reals, es passa d'un xifra Pressupostada en l'any 2004 de 9.670.437 Euros a una quantitat de 2.477.634,-Euros, és a dir, una reducció d'un 74,38%, la qual cosa vol dir que l'Ajuntament invertirà en l'any 2005 un 74,38% menys que en l'any 2004, la qual cosa és una xifra alarmant o és que l'equip de govern creu, que Sta. Coloma no necessita nous equipaments o no necessita invertir més. 

Si a això unim que per exemple en l'any 2003, de les inversions pressupostades només es va liquidar el 37%, la qual cosa significa que va haver un estat d'execució negatiu per import molt elevat, manifesta la preocupació per un Ajuntament que no inverteix en el futur de la ciutat, i si en canvi en les despeses del dia a dia. 

En resum, en l'any 2003, les despeses s'han vist incrementats en un 54,33%, segons l'informe de l'Interventor, per les modificacions de crèdit comptabilitzades al llarg de l'exercici, la qual cosa significa la inutilitat dels Pressupostos que l'equip de govern presenta, ja que qualsevol semblança amb la realitat, és pura coincidència, però a més representa una greu irresponsabilitat, ja que al final s'està produint un engany als ciutadans i al final ens ha de dur a no creure una sola previsió o un sol numero dels presentats.

En definitiva, com es pot creure en les xifres que presenta l'equip de govern, quan l'Informe de l'Interventor és esgarrifós. En aquestes condicions, amb el seu Pressupost i el previsible superàvit, el millor que es podria fer és llençar-lo a la paperera, ja que el que després faran gens té a veure amb els números que estan presentant.”

Respon el senyor Mas que pretenia que la discussió fos “amable” però que no resulta fàcil a la vista de la inconsistència dels arguments del PP i de què van més enllà del que és correcte. Es pregunta si hi ha mala fe en l’actitud del grup del PP. Considera que barregen alls amb peres i que obliden que ara s’està tractant el pressupost de 2005, no els de 2003, 2002 o 2004, que ja van ser discutits al seu moment. Per altra banda, creu a Santa Coloma de Gramenet es pot estar cofoi de la capacitat recaptadora municipal (reconeguda a més des de fora), que també és mèrit dels seus ciutadans; que els problemes en la recaptació de les multes de trànsit deriven de la insuficiència dels instruments legals exixtents; que les transferències internes entre partides són menors que en altres ajuntaments de característiques semblants; que l’increment dels ingressos també ha permès la reducció d’aquestes transferències; que el PP presenta propostes de canvis com excusa per a poder fer un reguitzell de comentaris negatius sobre la gestió municipal però sense justificar res realment; que l’equip de govern es manté en què els pressupostos són els adequats; que els estudis de la Diputació de Barcelona, comparant municipis semblants, confirmen que les quantitats que dedica Santa Coloma de Gramenet en matèria d’acció social, promoció social, serveis socials, cultura... són millors que les d’altres entitats locals, sense perjudici de què aquests serveis i destinacions sempre requereixen més mitjans econòmics, el que no es pot fer si no s’incrementen els impostos. Ressalta, finalment, la importància de la subvenció obtinguda en el marc del “pla de barris” de la Generalitat.


Replica el senyor Moreno Costal:

“El que he fet ha estat comparar el pressupost del 2005 amb l'execució pressupostària corresponent a l'any 2003 que és l’última que es va aprovar al maig de 2004. 

En relació a las esmenes y només per citar algunes, per exemple:

a) La partida de premsa i revistes s’augmenta de 30.820,64 a 50.402,36, pel que es proposa un augment del 63,53%, el que considerem del tot injustificat, per tant proposem un import de 31.745,26 euros, que és simplement un augment del 3% respecte l’import del 2.004, tot i que vostès amb posterioritat en l’exercici han procedit a modificacions de crèdit per augmentar l’esmentada partida, sense oferir explicacions dels motius.

b) La partida de publicitat i propaganda augmenta de 85.000 a 112.500 euros, un augment del 32,35%, per això el nostre grup proposa una rebaixa de l’esmentat import fins els 80.000 euros, ja que no es tracta d’una partida que aporti uns serveis essencials per al ciutadà, si no que en molts casos es tracta de propaganda del Sr. Alcalde.

c) La partida d’actes i exposicions augmenta de 18.000 euros a 78.000 euros, un 333,33% , pel que proposem un augment únicament fins als 20.000 euros, ja que si bé poden tractar-se d’exposicions molt interessants, existeixen altres prioritats a la ciutat, i a més a més tampoc se’ns ha indicat quines seran les noves exposicions.

d) Altra partida respecte la que sembla no haver-hi cap tipus de control és la partida d’altres despeses que incrementa el seu import de 497.120,33 a 613.586,01, un 23,43%, pel que proposem que el seu import es congeli en l’establert per al 2.004, ja que no té cap sentit una cursa per destinar imports importants a un calaix de sastre on tot cap.............

e) La partida de locomoció de càrrecs electes, que augmenta de 3.000 euros a 10.000, un 233,33%, no té cap justificació si el que pretenem és tenir una administració que gestioni bé els recursos i que no s’endeuti, pel que proposem la seva congelació en 3.000 euros.

Entrant al detall d’alguna de les partides que demanem el seu augment:

· Les partides d’atenció social també han de comptar amb més despesa pressupostària ja que els serveis als ciutadans més necessitats han de ser una prioritat i per això creiem que s’ha d’apostar per un esforç pressupostari en aquestes matèries.  

· També volem que es solucioni d’una vegada el problema de las pintades i graffitis que el darrer any ni tant sols tenia assignada una partida pressupostària, per això ara ja no valen les excuses per a solucionar aquest problema de neteja que empitjora la imatge de la nostra ciutat.

· Finalment també considerem important que s’aposti per dotar amb els millors mitjans la nostra policia local per a que puguin ser eficaços en les seves funcions, i puguin fer complir les ordenances i donar un millor servei públic als ciutadans.”

Retreu el senyor Mas al senyor Moreno Costal que no digui el perquè de les seves peticions de supressió de partides i a què destinar els fons sobrants. Creu que l’equip de govern ha donat prou arguments demostratius de què no es malgasten els diners (posa l’exemple de les despeses de locomoció dels càrrecs electes); que el PP assisteix a reunions però no les aprofita; que s’està pressupostant amb sentit de la realitat/necessitat i correcció i que s’actua amb prudència i realisme, sense que ningú pugui atribuir a l’equip de govern ni tan sols que faci propaganda desaforada.

Voten a favor els/les  regidors/regidores dels grups municipals:

PSC
Bartomeu Muñoz Calvet

Carmen Moraira Reina

Manuel Dobarco Touriño

Joan Carles Mas Bassa

Antoni P. Fogué Moya

Montserrat Olivés Miret

Antonio Carmona López

Begoña Bellette Donay

Vicente Sánchez Mora

Raul Moreno Montaña

Manuel Tirado Crespo

Dolça Garcia Monroy

Victor Alvarez Ponce

Maria Jesús Montes de Oca Navarro

Maria Remedios Aragón Aragón

Ángeles Pelaez Moya

ICV-EUiA
Dolores Gómez Fernández

Margarida Dordella Cirera

Salvador Redón Cuenca

Àngel Pla Reche

Josefa Estefanía Sánchez Martín

CiU
Manel Olivés Joanola

Carles Viñas Serra

Voten en contra la/els regidora/regidors del grup municipal:

PP

Mª Carmen Sáez Bellver

José Miguel de Yzaguirre Morer

Luis Moreno Costal

Luis Balbás Rodríguez

	
3 - ÀREA DE SERVEIS TERRITORIALS I MUNICIPALS; TINÈNCIA D'ALCALDIA D'URBANISME I ESPAI PÚBLIC - Aprovació provisional del Pla Especial de modificació d'usos del centre terciari i residencial de la Pallaresa.


Vist que el Ple de l’ajuntament en sessió celebrada en data 26 de juliol de 2004, va acordar aprovar inicialment el Pla Especial de modificació d’usos del centre terciari i residencial de la Pallaresa i es va sotmetre a informació pública;

Vist que a conseqüència de les prescripcions ordenades al promotor en l’aprovació inicial, el document tècnic va sofrir unes modificacions, les quals van donar lloc a obrir un segon període d’informació pública;

Vist que el Ple de l’ajuntament en sessió celebrada en data 3 de novembre de 2004 es va aprovar el document de Pla Especial de modificació d’usos del centre terciari i residencial de la Pallaresa amb les modificacions introduïdes assenyalades a l’informe emès pel Gabinet d’Acció Territorial;

Vist que durant els dos períodes d’exposició pública s’han presentat diverses al·legacions que es contesten a l’informe emès pel Coordinador del Gabinet d’Acció Territorial i per la Cap de la Secretaria d’Obres Públiques de l’Àrea de Serveis Territorials, que es dona per reproduït a efectes de motivació; 

Vist el document de Pla de modificació d’usos del centre terciari i residencial de la Pallaresa presentat pels promotors, que recull millores i precisions en quan al règim de venda dels pisos protegits i que possibilita l’alternativa a l’execució de l’equipament assistèncial (residència o pisos assistits);

Vist el conveni marc entre la secretaria d’habitatge del departament de medi ambient i habitatge i l’ajuntament de Santa Coloma de Gramenet per a la promoció d’habitatge social, signat en data 12 de gener de 2005, en el que es convé que en el solar de la Pallaresa, l’INCASOL promourà la construcció d’un edifici destinat a habitatges assistits per gent gran;

Vist que com a conseqüència de l’anterior conveni, en el document de Pla presentat pels promotors, s’inclou una addenda a l’annex de càrregues urbanístiques del Pla Especial, que possibilitarà la construcció de l’edifici destinat a la gent gran, preveient l’alternativa de construcció de l’esmentat equipament per part de l’Ajuntament o per encàrrec directe d’aquest, obligant-se els promotors a executar i finançar obres fins al mateix import que figura per aquest concepte a l’addenda de l’annex de càrregues urbanístiques;

Vist que es voluntat de l’Ajuntament destinar aquest import a executar l’equipament de planta baixa de l’edifici assistencial previst al Pla i a un nou equipament de caràcter socio-cultural per a la ciutat de Santa Coloma de Gramenet;

Vist l’informe favorable del coordinador del Gabinet d’Acció Territorial; 

Atès el que estableix l’article 83 de la Llei 2/2002, de 14 de març, d’Urbanisme en relació a l’article 5 del seu Reglament, respecte al procediment per aprovar provisionalment el pla;

Atès que de conformitat amb l’article 22.c) de la Llei 7/85, de 2 d’abril, reguladora de les Bases de règim local, en la redacció donada per la Llei 11/99, de 21 d’abril, és competència del Ple, l’aprovació inicial del planejament general i l’aprovació que posi fi a la tramitació municipal dels plans i d’altres instruments d’ordenació previstos a la legislació urbanística;

Atès que segons l’article 78 de l’esmentada Llei d’Urbanisme, la competència per aprovar definitivament les figures de planejament urbanístic derivat en el supòsit que no siguin previstes pel programa d’actuació urbanística o que  el municipi no tingui cap programa d’actuació urbanística correspon a la Comissió Territorial d’Urbanisme de Barcelona;

El Ple de l’Ajuntament de conformitat amb el dictamen de la Comissió Informativa Permanent, per majoria, amb 23 vots a favor i 4 en contra dels/de les 27 regidors/regidores assistents acorda:

Primer - Aprovar l’informe que dóna resposta a les al·legacions presentades emès pel Coordinador del Gabinet d’Acció Territorial  i per la Cap de la Secretaria d’Obres Públiques, que s’adjunta a aquesta proposta, i es dóna per reproduït a efectes de motivació.

Segon – Aprovar provisionalment el Pla Especial de modificació d’usos del centre terciari i residencial de la Pallaresa d’aquesta ciutat, amb les millores i precisions establertes en el document, en quan al règim de venda dels pisos protegits i que inclou l’addenda a l’annex de càrregues urbanístiques. 

Tercer – Destinar l’import fixat a l’addenda de l’annex de càrregues urbanístiques del Pla Especial, respecte al centre assistencial, a l’execució de l’equipament en planta baixa del mateix edifici previst al Pla i a un nou equipament de caràcter socio-cultural per a la ciutat de Santa Coloma de Gramenet.

Quart - Traslladar aquest acord i una còpia de l’informe aprovat als interessats afectats.

Cinquè - Traslladar l’expedient tramitat a la Comissió Territorial d’Urbanisme de Barcelona per a la seva aprovació definitiva dins del termini legal establert.

* Presenta el punt la senyora Moraira:

“Es tracta d’un acord prou conegut per la majoria dels assistents. Per tant, em remeto a les meves intervencions de les sessions del 26 de juliol i 3 de novembre de 2004, en les què vam exposar els motius d’aquest Pla Especial i les característiques del nou projecte.

Hem de dir, però, que durant els tres mesos d’informació pública s’han presentat una sèrie d’al·legacions. Concretament, en el primer  termini: 53 in el segon: 69. La majoria d’elles es tracta d’un mateix text subscrit per alguns partits polítics, entitats i particulars.

També hem de dir, que abans d’aquest Plenari, s’han convocat una sèrie de reunions amb tots els grups municipals  i també amb les entitats al·legants, perquè ens interessava molt, que la informació sobre aquest acord arribés amb el temps suficient i amb prou claredat per tal que avui tothom pugui pronunciar-se amb tota  la informació necessària.

No procedirem a explicar detalladament el contingut de la proposta, però, si m’agradaria, de forma molt sintètica, fer una comparativa que crec que pot ser il·lustrativa: es tracta de comparar el projecte que vam aprovar l’any 2001, per unanimitat, i el que aprovem aquesta tarda.

Any 2001

Vam requalificar i ens vam vendre aquests terrenys per poder construir 5 actuacions:

· Un centre d’oci amb cinemes

· Un centre comercial, sense oferta alimentària

· Un hotel

· Aparcaments

· 60 pisos de lloguer durant 15 anys, que després es vendrien en el mercat lliure.

Any 2005

L’acord que aprovarem aquesta tarda comportarà per a Santa Coloma moltes més actuacions:

· Ingrés de 2.050 Mptes (adquirir part dels terrenys del barri de Can Zam)

· 8.500 m2 de zones verdes, uns terrenys que ens vam vendre en el seu dia però que ara recuperem, urbanitzats com a una de les majors zones verdes de Santa Coloma.

· 2 nous equipaments de càracter sòcio-cultural per a la ciutat, un dedicat a la tercera edat i l’altre per concretar.

· 100 pisos de protecció oficial per als joves i les persones amb problemes de mobilitat , de diferents preus públics, i de diferents règims, alguns de venda i altres de lloguer.

· 60 pisos assistits de lloguer, a preus protegits, per a la tercera edat, amb serveis compartits. El sòl on seran construïts aquests  pisos també serà recuperat com a sòl públic de la venda que vam fer l’any 2001.

· 110 pisos de renda lliure.

· un hotel de 80 habitacions.

· 7 sales de cinema i establiments de restauració complementaris.

· comerços de proximitat, compatibles amb l’oferta de la zona.

· 647 places d’aparcament.

· urbanització d’un tram de l’av. Puig Castellar, no afectat per les obres del complex Pallaresa.

· També, gràcies al disseny d’aquest nou projecte hem pogut mantenir el mercat municipal de Singuerlín que es trobava en una situació de crisi, i que actualment està superada gràcies a un procés de reforma integral.

Així doncs, davant aquesta comparativa, crec que podem afirmar, amb contundència, que el projecte pensat l’any 2001 ha estat molt millorat.”


Manté la senyor Gómez, en nom d’ ICV-EUiA: 

“La coalició ICV-EUiA ha mantingut durant aquest procés de discussió urbanística, un plantejament coherent i seriós amb els objectius que ens havíem plantejat. Un compromís que ha tingut, té i tindrà com a meta aconseguir les millores necessàries per a què Santa Coloma continuï  avançant cap a un futur més equilibrat socialment. Per aquesta raó, tant el 26 de juliol com el 2 de novembre de l’any passat el nostre vot va ser negatiu. Pensàvem que les propostes que se’ns posaven sobre la taula no eren suficients i que la nova proposta pecava de precipitació en la presa de decisions, d’arrogància i que no s’havien tingut en compte les nostres opinions.

Enteníem que el més coherent hagués estat realitzar un nou concurs i buscar el consens tant dintre del govern com al carrer per decidir què s’havia de fer. Però alhora en les nostres al·legacions plantejàvem tres propostes en relació al projecte presentat. I enteníem que, si s’aconseguien, el nostre vot seria un altre. Aquestes tres propostes eren:

· MÉS HABITATGE PÚBLIC

· EQUIPAMENTS PER A LA TERCERA EDAT

· UN EQUIPAMENT PER A LA CIUTAT.

Aquests darrers mesos han estat un període d’intenses negociacions, de fer sentir la nostra proposta i per fi, avui, se’ns ha donat la raó.

La proposta que es presenta en aquesta sessió de ple municipal, no hi ha cap dubte, és el fruit de les aportacions i propostes que la coalició ICV-EUiA va defensar des del mes de juliol de l’any passat. Era inconcebible el disseny urbanístic del projecte de la Pallaresa sense l’augment d’habitatges públics, especialment pel col·lectiu jove, i sense uns equipaments socials que augmentessin els serveis públics de la nostra ciutat. En concret es reafirma el nostre compromís amb els ciutadans i ciutadanes de la tercera edat de la nostra ciutat. Compromís que es concreta en la construcció dels primers pisos tutelats a la nostra  ciutat, i a la comarca del Barcelonès, i amb una atenció de serveis integral que es prestaran amb la creació d’un nou centre de dia. És a dir, el temps ens ha donat la raó: el projecte inicial s’havia de modificar.

Teníem el convenciment que les propostes inicials d’urbanització no eren satisfactòries per a Santa Coloma i que calia modificar-les. El nostre compromís amb la urbanització de la Pallaresa ha estat històric. Ja l’any 1988 vam plantejar l’actual model d’urbanització del Parc Europa amb el soterrament del II Cinturó i avui, una vegada més, ens sentim raonablement satisfets amb els serveis públics que es concreten en l’actual projecte de la Pallaresa.

Però el nostre afany per aconseguir més serveis per a la ciutat no ha deixat de banda la defensa ferma de què la promotora havia de compensar més a la ciutat per la seva operació urbanística privada. Això ens ha permès aconseguir una compensació econòmica de 3 milions d’Euros que es destinaran a finançar part del nou centre de dia per a la tercera edat i a la creació d’un nou equipament sociocultural per a  Santa Coloma de Gramenet. 

Proposem que aquesta quantitat s’ha de destinar a la construcció d’un Alberg Juvenil per a la ciutat, que ens permetria participar de forma activa en l’intercanvi de relacions i activitats entre joves del nostre país i del món, tot això reforçat per la connexió que comportarà la línia nova de Metro amb l’Aeroport del Prat. O la construcció d’un centre cívic, que sigui referència per a tota la ciutat, un equipament que permeti disposar d’uns espais  polivalents, d’una sala de actes ampla, amb capacitat per a 250 persones i de serveis per a les entitats.

No podem obviar el tema de la participació, que en aquest projecte ha est quasi nul·la. I això ha de servir, sobretot al grup majoritari d’aquest govern, per entendre que la ciutat no pot construir-se sense la participació de les persones que de manera individual o col·lectiva estan vinculades a ella, els que hi vivim i els que treballen per ella. Esperem que el gran debat ciutadà de la segona fase de Can Zam, siguem capaços de fer-ho millor.

En coherència amb l’exposat anteriorment, el nostre grup municipal votarà de forma afirmativa ja que els canvis que s’han introduït en el projecte inicial  donen resposta a les nostres demandes:

· 100 habitatges públics

· un equipament per a la tercera edat

· un equipament per a la ciutat.

Però no voldria acabar sense abans fer una demanda al Sr. Alcalde, que és la creació d’una comissió de seguiment del projecte de la Pallaresa, formada pels partits de l’equip de govern i representants del Consell de Ciutat.”

La Portaveu del PP, senyora Sáez, exposa: 

“Entendemos como positivas las últimas modificaciones que se han hecho del proyecto, tanto los pisos protegidos para la tercera edad, financiados por la Generalitat, como el centro de día y los tres millones de ingresos extras que esto supondrá para nuestro consistorio, puesto que los promotores habrán de financiar obras por valor de 3 millones de euros al resto de la ciudad.

También consideramos positivo el cambio legislativo de diciembre que supondrá que los 100 pisos del edificio más bajo no podrán venderse ni ahora ni en 15 años a precio de mercado, y que en todo caso serán considerados de protección oficial o de precio concertado.

Aún así, nuestra posición será en contra del proyecto definitivo que se nos presenta hoy por diferentes razones:

Este proyecto era una buena oportunidad para iniciar un proceso participativo con los ciudadanos de Santa Coloma y demostrar y demostrar la capacidad que tienen que hacer copartícipes a los ciudadanos de los proyectos emblemáticos de ciudad. 

Ustedes no lo han hecho, y además nos contestan a las alegaciones que presentamos, que “ ya ha sido suficientemente expuesto y debatido” porque ni siquiera los regidores nos hemos enterado de los diferentes cambios por información suya, sino que nos hemos enterado por la prensa.

B) Consideramos que se debería de haber puesto en marcha un nuevo concurso público para no cambiar radicalmente las condiciones con las que se adjudicó el proyecto a los promotores.

No es lógico que ahora se cambie cada dos meses un proyecto emblemático de ciudad al que ya no pueden optar otras empresas porque ustedes no han iniciado un nuevo concurso público como sería lo más normal. 

C) Queremos también poner de relieve que se están vendiendo unos terrenos a los promotores por el mismo precio que en la aprobación final de hace unos años, y el precio del suelo en todo este tiempo que ha transcurrido ha subido mucho su valor y los ciudadanos no lo considerarán lógico, porque, si queremos comprar un piso o un solar ahora, sabemos que el precio no será el mismo que tenía hace tres años, pues este criterio lo podemos aplicar también para la “Joya de la Corona” y no malvender estos terrenos a los promotores por el mismo precio que hace tres años.

Además queremos incidir en el argumento que ustedes aceptan de los promotores para cambiar el proyecto, que es el poco o nulo rendimiento económico del proyecto inicial de centro terciario y comercial, porque si ustedes están seguros de que el proyecto inicial ahora tiene unos indicadores económicos negativos respecto a los grandes centros comerciales que hacen inviable el proyecto, podemos decir lo mismo respecto al cambio de condiciones para adjudicar este terreno por 12 millones de euros y no más, puesto que todos somos conscientes de que el precio del suelo ha subido mucho durante los últimos años tanto en nuestra ciudad, como en el resto de municipios.

D) También queremos hacer referencia a las constantes rectificaciones y modificaciones  del proyecto inicial que ustedes han hecho durante estos meses desde el julio del año pasado, que supone claramente una carencia de claridad de ideas por parte de ustedes y una reflexión respecto de que a la ciudad, a bien seguro, que no es el proyecto que más le interesa para estos terrenos.

E) Finalmente queremos mencionar el estudio económico independiente del proyecto respecto del que presentan los promotores, y que pedimos en nuestras alegaciones. Este informe no se ha presentado y así los ciudadanos no pueden saber cuales son los costes y los posibles beneficios para los promotores y para la ciudad.”

El senyor Olivés recorda que el grup de CiU es va abstenir en la primera ocasió en què la nova proposta va passar pel Ple, al juliol 2004, que després, al novembre d’aquell any, van donar un sí crític fonamentat en una sèrie de punts –que enumera- i que ara s’han confirmat i, en algun cas, millorat, aquest aspectes, per la qual cosa votaran afirmativament, sense perjudici de posar en relleu que cal aprendre de l’experiència viscuda i que, a vegades, abans d’iniciar un camí massa ràpidament, convé fer una pausa reflexiva. En qualsevol cas, és del parer que cal felicitar-se del resultat final.

El senyor García Castañé, en nom d’ERC, defensa que és un projecte nou i que, encara que pugui complir amb la legalitat, deixa de banda els objectius inicials, per la qual cosa el seu partit no el pot donar suport.

El senyor Diego Arroyo, de la Plataforma en defensa de la Serra de Marina, explica que la seva entitat sempre ha mantingut la mateixa posició; que no qüestionen les millores introduïdes però que la veritat és que el pla actual no té res a veure amb el de l’any 2001 ja que es passa a possibilitar nombrosos habitatges privats i públics, es prescindeix de l’oci i no es parla dels equipaments necessaris per aquests habitatges nous (places escolars...). Assenyala que la iniciativa privada no hauria d’haver intervingut, ja que l’actuació era clarament pública. Que s’ha actuat amb massa presses, que no s’ha facilitat la participació ciutadana, tot oblidant que la ciutat es fa entre tots. Que cal qüestionar el model de planejament que sembla defensar  l’equip de govern: no es necessiten més edificis singurlars –“ja tenim Can Franquesa” -; i que no s’ha d’importar aquest tipus de model d’urbanisme que no lliga amb la ciutat i que tindrà un gran impacte en ella.


* Respon la senyora Moraira: 

“S’han dit moltes coses. Moltes d’elles ja van ser contestades en les sessions plenàries de juliol i novembre. Però  si m’agradaria fer alguns comentaris en relació amb allò que creiem ha estat fonamental en tot aquest procés.

· Nosaltres diríem que el fonamental ha estat que davant una situació que no estava prevista (la constatació que el centre comercial no era viable)  hem propiciat l’aparició d’una nova oportunitat per la ciutat. Que hem sabut convertir un problema en una oportunitat. Una oportunitat diferent, amb els seus avantatges i els seus inconvenients, però possible, que afortunadament aquesta ciutat ha estat suficientment intel·ligent com per no deixar escapar. Una oportunitat que, entre tots, hem buscat creat i treballat. Hem de dir que per la nostra part, hem viscut tot aquest procés, sempre, amb aquesta idea fixa: la de donar a aquesta ciutat noves oportunitats reals de progrés i desenvolupament, l’acord d’avui és el fruit d’aquest empeny.

· També creiem que  ha estat  fonamental en aquest procés el fet que hem complert amb la nostra paraula. Al juliol de 2004 vam iniciar el canvi del planejament, i vam dir que no continuaríem amb l’expedient urbanístic si l’avantprojecte i les compensacions no eren satisfactòries per a la ciutat. I així ha estat. Hem complert el nostre compromís.

· Creiem també que lo fonamental ha estat que hem treballat molt per poder acceptar el màxim nombre d’al·legacions  presentades. Hem treballat molt per poder recollir al.legacions molt dificils  .Aquesta és la nostra forma de demostrar que tenim veritable voluntat i vocació de participació ciutadana. Creiem que la voluntat de fomentar la participació no es demostra multiplicant el temps en reunions poc operatives o allargant els terminis d’execució, sinó que es demostra escoltant a la gent i treballant molt per tal de poder atendre el màxim nombre possible de peticions.  

· I per últim, creiem que lo fonamental d’aquest procés ha estat que finalment hem aconseguit un acord polític molt sòlid. Estem molt satisfets. Perquè en el seu dia, els ciutadans van decidir a les eleccions municipals qui governava Santa Coloma, però, nosaltres creiem que entre tots hem de decidir el futur de la ciutat. Aquest és el sentit del nostre pacte de govern i en ocasions com aquesta queda justificat i demostrat.

Per un altra banda, manifestem la nostra decepció i sorpresa pel vot contrari del Grup Popular. Lamentem que hagin perdut l’última oportunitat de votar a favor d’un dels projectes més interessants per al futur de Santa Coloma. Quan el projecte acabi, tindran dificultats per explicar als ciutadans per què  es van oposar a aquest projecte. Demanem, una vegada més, a l’oposició posicionaments útils per a la ciutat, i que situïn els ciutadans i les seves necessitats en el punt de mira de la seva tasca política.

Per últim, convé preguntar-nos què hem d’aprendre de tot aquest procés?

· He d’aprendre que aquests tràmits urbanístics requereixen molt de temps . Haurà transcorregut pràcticament 1 any des de que vam començar aquest Pla Especial fins el moment del començament de les obres. Crec que, en aquest Consistori, hem d’aprendre a combinar millor el factor de la participació i l’eficiència a l’hora de prendre decisions, perquè els ciutadans sempre esperen de nosaltres solucions immediates als seus problema, i moltes vegades no  ho fem.

Així doncs, a partir d’aquesta tarda comença el futur de la Pallaresa, un futur que esperem que sigui encertat i esperançador.”


Exposa el senyor Àngel Pla:

“Esquerra Unida i Alternativa vam presentar al·legacions el 12 de juliol de 2001 en l’aprovació del projecte original del Centre Lúdic i Comercial de la Pallaresa. D’aquestes voldria destacar tres aspectes:

· la zona d’oci, -dubtàvem de la seva viabilitat atesa l’existència molt propera d’altres centres comercials-, 

· l’increment de zona verda en el projecte, -trobàvem que era insuficient-

· i la creació d’un alberg juvenil –és una mancança històrica de la nostra ciutat-. 

Totes tres van ser desestimades pel consistori:

· En el cas de la zona d’oci i comerç, argumentant la rendibilitat del mateix i com a element clau per tal d’evitar l’evasió de la despesa del la ciutadania a d’altres ciutats. Resulta com a mínim curiós que en el canvi de projecte realitzat el darrer mes de juliol, l’informe ens donés la raó a nosaltres. 

· En el cas de la zona verda, va ser el Govern de la Generalitat qui va instar a l’ampliació de la zona verda, 

· i l’alberg juvenil és una proposta que tenim a sobre de la taula ara com un equipament necessari  per a la ciutat.

Un dels aspectes que EUiA consideràvem com a mal menor era la zona d’oci, malgrat tot  la preferíem a la Pallaresa que no pas a Can Zam, a l’edifici d’enfront la fàbrica de cervesa. També volem recordar la reivindicació del Pla Popular on es proposava que aquells terrenys fossin destinats a equipaments pel barri.

A Santa Coloma resten pocs espais buits on definir-hi projectes de perfil de ciutat. La Pallaresa, tot i els canvis substancials que s’han incorporat, es majoritàriament una promoció d’habitatges; perdem doncs una oportunitat històrica de fer ciutat. Però no estem disposats a fer un canvi per Can Zam que ha de ser un parc urbà, verd i frondós.

La definició inicial del projecte subsisteix. Per tant, un vot d’abstenció també tenia prou arguments que es reflecteixen clars en les al·legacions que vam presentar a l’octubre: uns mecanismes participatius que considerem insuficients i un model urbanístic qüestionable. Però com ja he comentat, s’han introduït canvis substancials i aquests també donen arguments vàlids per votar afirmativament, i aquest és el posicionament de la coalició.

Defensem la legitimitat, com a organitzacions polítiques, de treballar amb una perspectiva de trencar la majoria absoluta. Pensem que la coalició ICV-EUiA és un instrument principal en aquesta tasca, com a segona força política de la ciutat, per tal de concebre un pla estratègic de ciutat, desenvolupant un urbanisme, participatiu i social.”

Replica la senyora Sáez a la senyora Moraira:

“El Grupo Municipal Popular votó a favor del proyecto inicial porque éste se hizo con el consenso de la ciudadanía y de todas las entidades de Santa Coloma y además no contemplaba las 110 viviendas privadas, dos condiciones que no reúne el proyecto actual.”

Voten a favor els/les regidors/regidores dels grups municipals

PSC
Bartomeu Muñoz Calvet

Carmen Moraira Reina

Manuel Dobarco Touriño

Joan Carles Mas Bassa

Antoni P. Fogué Moya

Montserrat Olivés Miret

Antonio Carmona López

Begoña Bellette Donay

Vicente Sánchez Mora

Raul Moreno Montaña

Manuel Tirado Crespo

Dolça Garcia Monroy

Victor Alvarez Ponce

Maria Jesús Montes de Oca Navarro

Maria Remedios Aragón Aragón

Ángeles Pelaez Moya

ICV-EUiA
Dolores Gómez Fernández

Margarida Dordella Cirera

Salvador Redón Cuenca

Àngel Pla Reche

Josefa Estefanía Sánchez Martín

CiU
Manel Olivés Joanola

Carles Viñas Serra

Voten en contra la/els regidora/regidors del grup municipal:

PP
Mª Carmen Sáez Bellver

José Miguel de Yzaguirre Morer

Luis Moreno Costal

Luis Balbás Rodríguez


La Presidència, aixeca la sessió de la qual s'estén aquesta acta. EN DONO FE
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